PROJEKT z dnia 15.10.2025 r.

Zatacznik nr 3 do Zarzadzenia

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
zdnia................. 2025 r. w sprawie ustanowienia

planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000

Kemy Rymanskie PLH320012

Identyfikacja istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wla$ciwego stanu ochrony siedlisk bedacych przedmiotami ochrony obszaru.

uzytkowane nizowe
taki Swieze
(Arrhenatherion)

koszenia;

2) 101 Obce gatunki
inwazyjne.

Lp. [Przedmiot ochrony Zagrozenia Opis zagrozenia
Istniejace Potencjalne
1. (3150 Starorzecza i 1) G05.01 Wydeptywanie, Ad 1) i 2) Presja wedkarzy na strefe brzegowa jezior Kamienica i
naturalne eutroficzne nadmierne uzytkowanie. Wierzbka (wydeptywanie, za§miecanie, itp.) oraz umiarkowana presja
zb%ormk.l wodr‘le ze 2) H05.01 Odpadki i odpady z‘agospoda'rowanego' kalpleh’slfa nad J e.210rem KaI.nlenlca, zna].dujalcegc')
zbiorowiskami z stale si¢ w okolicach miejscowosci Dargocice. Zalegajace odpady 1 odpadki
\INympheion, Potamion ' state powoduja degradacje siedliska, stwarzajg zagrozenie dla fauny,
zaburzaja funkcjonowanie ekosystemu oraz zmniejszaja estetyke
krajobrazu.
1) B02.02 Wycinka lasu Ad 1) Wykonywanie ci¢¢ rebnych drzewostanéw przylegajacych do
jezior Kamienica i Wierzbka (grunty polozone na terenie Lasow
Panstwowych) wplynie negatywnie na stan zachowania siedliska.
2. 16120 Cieptolubne, Nie okresla si¢. Brak siedliska w obszarze Natura 2000.
Srodladowe murawy
napiaskowe
(Koelerion glaucae)
3. 16510 Ekstensywnie 1) A03.03 Zaniechanie, brak Ad. 1) Brak uzytkowania siedliska prowadzi do pogarszania si¢ jego

stanu ochrony (podczas sporzadzania PZO zagrozenie zaobserwowano
na placie zlokalizowany ok. 0,5 km na N od Rymania przy granicy
obszaru).

Ad. 2) Zanik charakterystycznej struktury gatunkowe;j siedliska
spowodowany ekspansja czeremchy amerykanskiej Prunus serotina
(podczas sporzadzania PZO zagrozenie zaobserwowano w cz. pétnocnej
ptatu potozonego ok. 0,7 km na NW od wsi Debica).
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. [Przedmiot ochrony Zagrozenia Opis zagrozenia

Istniejace Potencjalne

1) A03.03 Zaniechanie, brak Ad 1) i1 2) Brak kontynuacji uzytkowania ekstensywnego tak bedzie
koszenia; sprzyjac rozwojowi zbiorowisk krzewiasto-zaroslowych.

2) K02 Ewolucja biocenotyczna, |Ad 3) i 4) Intensyfikacja dziatan rolniczych (intensywne koszenie i/lub
sukcesja; wypas) prowadzi do pogarszania si¢ stanu siedliska i do jego zaniku.

3) AO03.01 Intensywne koszenie |Ad 5) Przeznaczenie gk pod zabudowe doprowadzi do ich zniszczenia i
lub intensyfikacja; tym samym zmniejszenia zasobu lak §wiezych w obszarze.

4) A04.01 Wypas intensywny;
5) EO01.03 Zabudowa

rozproszona.
7110 Torfowiska Nie okresla si¢. Brak siedliska w obszarze Natura 2000.
wysokie z roslinnoscia
torfotworcza (zywe)
7140 Torfowiska 1) 102 Problematyczne gatunki Ad. 1) Rozwoj trzeslicy modrej Molinia caeruela utrudniajacy rozwaj
przejsciowe i rodzime; gatunkow charakterystycznych dla siedliska.
trzesawiska . ) o ]
(przewaznie z 2) K02 Ewolucja Ad. 2) Krzewy i/lub drzewa rozwijajace si¢ na mszarze, co z czasem
roslinnoscia z biocenotyczna, sukcesja. doprowadzi do zmiany charakteru siedliska z otwartego na lesny.
Scheuchzerio- 1) A02.01 Intensyfikacja Ad 1) Intensywna produkcja rolna na gruntach sasiadujacych
Caricetea) rolnictwa; bezposrednio z ptatem siedliska oraz stosowanie ponadnormatywnych
2) MO01.02 Susze i zmniejszenie |[dawek nawozu skutkowac bedzie z jego eutrofizacja i degradacja.
opadéw. Ad. 2) Utrzymujacy si¢ deficyt opadow moze pogorszy¢ stan siedliska
poprzez przesuszenie i murszenie ztoza torfu oraz rozwoj gatunkow
ekspansywnych.
7150 Obnizenia na Nie okresla si¢. Brak siedliska w obszarze Natura 2000.

podtozu torfowym z
roslinnoscia ze
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Lp. |Przedmiot ochrony Zagrozenia Opis zagrozenia
Istniejace Potencjalne
zwiazku
\IRhynchosporion

7. (7230 Gorskie i nizinne| Nie okresla si¢. Brak siedliska w obszarze Natura 2000.
torfowiska zasadowe o
charakterze mlak,
turzycowisk i
mechowisk

8. 19110 Kwasne buczyny| Nie okresla si¢. Wszystkie zasoby siedliska w obszarze znajduja si¢ na gruntach Lasow Panstwowych.

(Luzulo-Fagetum)

9. 19160 Grad 1) HO05.01 Odpadki i odpady Ad. 1) Odpady i odpadki state zalegajace w obrebie ptatow siedliska
subatlantycki state; powoduja jego degradacje, stwarzaja zagrozenie dla fauny, zaburzaja
(Stellario-Carpinetum) 2) 101 Obce gatunki inwazyjne. funkcjonowanie ekosystemu oraz zmniejszaja estetyke krajobrazu.

Ad. 2) Stopniowy zanik charakterystycznej struktury gatunkowe;j i
fizjonomii runa gradu spowodowany ekspansja niecierpka
drobnokwiatowego Impantiens parviflora.
1) B02 Gospodarka lesna i Ad. 1) Zmiana sposobu uzytkowania gruntu spowoduje znieksztalcenie
plantacyjna i uzytkowanie siedliska.
laséw i plantacji Ad. 2) Ryzyko zaniku charakterystycznej struktury gatunkowe;j i
2) 101 Obce gatunki inwazyjne. |fizjonomii runa gradu spowodowany mozliwa ekspansja rdestowca
ostrokonczystego Reynoutria japonica, ktorego skupienia zlokalizowane
sa w sagsiedztwie jednego z ptatow siedliska, jednakze poza granicami
obszaru Natura 2000 Kemy Rymanskie PLH320012.

10. 9130 zyzne buczyny Nie okresla si¢. Wszystkie zasoby siedliska w obszarze znajduja si¢ na gruntach Lasow Panstwowych.

(Dentario
iglandulosae-

Fagenion, Galio
odorati-Fagenion)
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Lp. |Przedmiot ochrony Zagrozenia Opis zagrozenia
Istniejace Potencjalne

11. 19190 Kwasne dabrowy| 1) 102 Problematyczne gatunki Ad 1) Liczne wystgpowanie swierka Picea abies 1 jego odnawianie si¢
(Quercetea robori- rodzime. powoduje znieksztatcenie siedliska.

t - - - - - -
petracae) 1) B02 Gospodarka le$na i Ad. 1) Zmiana sposobu uzytkowania gruntu spowoduje znicksztatcenie
plantacyjna i uzytkowanie siedliska.

lasow i plantacji.

12. 91D0 Bory i lasy 1) G05.01 Wydeptywanie, Ad. 1) Okresowo wykorzystywane doj$cia do pomostow wedkarskich
bagienne (Vaccinio nadmierne uzytkowanie; nad Jeziorem Wierzbka wplywaja na miejscowe wydeptywanie platu
ullimosz fen;/letur.n . 2) H05.01 Odpadki i odpady siedliska.
P u. efsce;? ZS,’ acctmio state. Ad. 2) Odpady i odpadki stale zalegajace w obrgbie ptatow siedliska
uliginosi Pinetum, . . . .. .

. powoduja jego degradacje, stwarzajg zagrozenie dla fauny, zaburzaja
\Pino mugo- . . L .
funkcjonowanie ekosystemu oraz zmniejszaja estetyke krajobrazu.

Sphagnetum, Sphagno
\girgensohnii- 1) MO01.02 Susze i zmniejszenie |Ad 1) Utrzymujacy si¢ deficyt opadéw moze pogorszy¢ stan siedliska
\Piceetum) i brzozowo- opadow. powodujac przesuszenie i murszenie ztoza torfu oraz rozwoj gatunkow
sosnowe bagienne lasy ekspansywnych.
borealne

13. [91E0 Legi wierzbowe,| 1) D02.01.01 Napowietrzne Ad. 1) Znieksztalcenia obrzezy siedliska podczas prac zwigzanych z

topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum
albo-fragilis,
\Populetum albae,
\Alnenion glutinoso-
incanae, olsy
zrodliskowe)

linie elektryczne i
telefoniczne;

2) HO05.01 Odpadki i odpady
stale;

3) 101 Obce gatunki inwazyjne.

budowa linii napowietrznej (podczas sporzadzania PZO zagrozenie
zaobserwowano na placie zlokalizowanym w m. Leszczyn, wzdtuz rzeki
De¢bosznicy).

Ad. 2) Odpady i odpadki stale zalegajace w obrgbie ptatow siedliska
powoduja jego degradacje, stwarzajg zagrozenie dla fauny, zaburzaja
funkcjonowanie ekosystemu oraz zmniejszaja estetyke krajobrazu.

Ad. 3) Zanik charakterystycznej struktury gatunkowej i fizjonomii runa
gradu spowodowany ekspansja niecierpka drobnokwiatowego
\Impantiens parviflora.

1) A02.01 Intensyfikacja
rolnictwa;

Ad. 1) W przypadku wlaczenia terenow sasiadujacych z siedliskiem do
produkcji rolnej istnieje ryzyko jego degradacji.
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Lp.

Przedmiot ochrony

Zagrozenia

Opis zagrozenia

Istniejace

Potencjalne

2) HO05.01 Odpadki i odpady
stale;

3) J02.03.02 Regulowanie
(prostowanie) koryt
rzecznych.

Ad. 2) Sasiedztwo osrodkéw wypoczynkowych nad Jeziorem Kamienica
niesie ryzyko zasmiecania ptatu siedliska. Odpady i odpadki state
zalegajace w obrebie siedliska powoduja jego degradacjg, stwarzaja
zagrozenie dla fauny, zaburzaja funkcjonowanie ekosystemu oraz
zmniejszaja estetyke krajobrazu.

Ad. 3) Niewlasciwe prowadzone prace melioracyjne moga wptyna¢ na
pogorszenie stanu ochrony calego zasobu siedliska w obszarze lub jego
czgSci.




